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Introduksjon 

• Samfunnssikkerhet og digitale identiteter 
(SODI) ved UiO

• SODI-prosjektet har innhentet sivile og 
strafferettslige dommer om eID-svindel fra 
alle norske tingretter i perioden 2016-2023.

• Tallmaterialet som presenteres i dag er 
basert på 159 straffedommer og 101 sivile 
dommer.

• Gjenstår 60-70 straffesaker som ikke 
(per nå) inngår i tallmaterialet
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Oversikt
      

HÅLOGALAND 2 %

GULATING 13 %

EIDISVATING 29 %

BORGARTING 36 %

AGDER 11 %

GEOGRAFISK FORDELING 

AV SIVILE SAKER
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Svindelmetode – historisk utvikling
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Hvem er svindler?
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Relasjon mellom svindler og svindeloffer 
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67 %

17 %

16 %

Sivile saker: Offerets språkutfordringer

Ingen indikasjoner Noen indikasjoner Klare indikasjoner
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Hvem er svindelofferet? (sivile saker)

44 %

56 %

Sivile saker: Offerets kjønn

kvinne mann
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Kjønn og relasjon til svindler
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Språkutfordringer 
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Rettslig utfall – sivile dommer   

Banken medhold
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Rettslig utfall – forts.
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Rettslig utfall forts.
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Rettslig utfall forts. 
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Regresjonsanalyse på
gang

1. Hovedstol

2. Svindelmetoden

3. Rettslig utfall – sivile saker*

4. Henleggelse mot straffesaker
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Rettslig utfall – sivile saker
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Avsluttende bemerkninger 
- forskningsspørsmål

• Resurssvake personer med sterke 
materielle forbrukerrettigheter – manglende 
mulighet til å håndheve rettighetene?

• Hvem straffedømmes for eID-svindel – er 
det en overvekt av personer med 
rusavhengighet?

• Hvilke endringer har ført til nedgang i sivile 
saker – er det lovendring eller 
rapporteringsplikt til gjeldsregister?

Side 16
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